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Реферат: Статтю присвячено похованням інгульської катакомбної культури з астрагалами 
(таранними кістками) копитних. Проаналізувавши відомі автору матеріали, було визначено 
частоту знаходження цих знахідок, окреслено їх ареал. Було з'ясовано, чим вирізняються на тлі 
решти поховань комплекси з астрагалами. 
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Вступ. Таранні кістки копитних (астрагали) вже давно розглядаються дослідниками 

курганних старожитностей в якості окремої категорії інвентарю. В різній кількості вони 
трапляються в похованнях археологічних культур доби бронзи Північного Причорномор'я і 
Приазов'я. Традиційно їх пов'язують зі грою, що носила ритуальний характер. Примітним є 
те, що гра з астрагалами, попри на свою давність, досі зберіглася у деяких народів Середньої 
Азії. 

З усіх археологічних культур Східної Європи, найповніше було вивчено комплекси з 
астрагалами зрубної, бабинської, синташтинської, петровської, алакульської культур 
[Цимиданов 2004, с. 53-54; Литвиненко 2005; Сотникова 2014; Подобед и др. 2014], тоді як 
катакомбним похованням було приділено вкрай мало уваги. Не побачило світ жодної 
аналітичної праці, присвяченої традиції розміщення таранних кісток у похованнях 
інгульської катакомбної культури (ІКК). Втім необхідність подібного дослідження 
підкреслювалася авторами праць, зокрема присвячених вивченню традиції використання 
астрагалів носіями культурного кола Бабине [Литвиненко 2005, с. 84; Грищук 2013, с. 31]. 

Цікаве спостереження здійснили С.Ж. Пустовалов і Л.А. Черних. Як відзначають 
дослідники, астрагали походять з поховань чоловіків і хлопчиків [Пустовалов 1982, с. 160]. 
На думку І.Ф. Ковальової, це додатково свідчить про чільні ролі чоловіка у скотарстві та 
металургії катакомбного часу. Сама І.Ф. Ковальова схильна пов'язувати знахідки астрагалів 
як з проявом культу барана, так і з ритуальною грою [Ковалева 1983, с. 96]. Ю.О. Шилов 
вважає, що астрагал у поховальному обряді втілює ідею пересування, несе символіку 
розмноження стада [Шилов 1995, с. 215, 222]. 

У свою чергу, В.Н. Войнаровський пов'язує деякі катакомбні комплекси, в яких було 
знайдено астрагали, з похованнями осіб, що за життя займалися вичинкою шкіри. Самі 
астрагали, на його думку, були знаряддями праці [Войнаровський 2007, с. 442]. Доволі 
цікавим видається припущення, висловлене В.А. Підобідом, А.М. Усачуком і В.В. 
Цимідановим щодо астрагалів великих копитних у похованнях культур бронзової доби. 
Дослідники вважають, що ці артефакти служили сировиною для виготовлення утилітарних 
виробів, а з іншого – були атрибутами різних обрядів. Відзначаючи їх полісемантичність, 
археологи вважають, що, в залежності від поховального обряду, знакове навантаження 
астрагалів великої рогатої худоби (ВРХ) було різним [Подобед и др. 2014, с. 48]. Автори 
дійшли такого висновку, залучаючи до аналізу пізніші комплекси, переважно пізнього 
бронзового віку. 

Так, в археологічній літературі складається дві протилежні думки: з одного боку, ряд 
авторів вважає астрагали елементами гри, що, можливо, носила магічне забарвлення, а 
супроводжувані подібним інвентарем персони могли бути гравцями, віщунами, служителями 
культу. Згідно з іншою думкою, астрагали можуть розглядатися як знаряддя праці ремісника. 
Так чи інакше, таранна кістка виступає в якості особливого знаку або символу. 
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Торкаючись термінології, підтримаємо думку дослідників, які вважають, що 
формулювання "астрагали дрібних/великих копитних" є більш обтічним і зручнішим, ніж 
"астрагал дрібної рогатої худоби", "астрагал бика" і т.п. [Подобед и др. 2014, с. 32]. Причина 
полягає в тому, що для більшості подібних знахідок з поховань доби бронзи немає 
відповідних визначень, виконаних професійними археозоологами. Так само відчувається 
брак трасологічних спостережень за катакомбними матеріалами. Все це віддаляє нас від 
розуміння низки деталей поховального обряду, їх значущості або другорядності. 

Повертаючись до таранних кісток дрібних і великих копитних з курганів середньої 
бронзи, цікаво було б усвідомити: 1) як часто і в якій кількості астрагали входили до складу 
поховального інвентарю носіїв ІКК; 2) на яких теренах ця традиція виявлялася найчастіше; 
3) чи виділяються на загальному тлі поховання з астрагалами і яке місце в суспільстві могли 
посідати поховані з ними люди. 

Дослідження. Для аналізу автором було залучено 1203 поховання ІКК, які походять з 
могильників, досліджених на теренах сучасної України, Молдови й РФ від Нижнього Дунаю 
на заході до р. Міус на сході. Загалом вдалося виділити 25 комплексів, у яких було знайдено 
в якості супутнього поховального інвентарю таранні кістки дрібних і/або великих копитних, 
що становить 2% від усієї вибірки. Наведемо їх перелік: 

1. Хаджидер, Костюкова Могила, п. 28 (Одеська обл., Україна) [Островерхов 1990, с. 
74-75]. 

2. Хаджидер, Костюкова Могила, п. 30 (Одеська обл., Україна) [Островерхов 1990, с. 
74-75]. 

3. Старогорожене 2/22 (Миколаївська обл., Україна) [Шапошникова 1977, с. 132-133]. 
4. Головківка І 5/8 (Кропивницька обл., Україна) [Полин 1992, с. 40]. 
5. Головківка VІ 24/2 (Кропивницька обл., Україна) [Полин 1992, с. 50]. 
6. Первомаївка І 1/14 (Херсонська обл., Україна) [Евдокимов и др. 1981, с. 9-10]. 
7. Бабенкове 2/9 (Херсонська обл., Україна) [Щепинский 1969, с. 96-97]. 
8. Василівка 1/6 (Херсонська обл., Україна) [Кубышев 1984, с. 44]. 
9. Сергіївка-76 І 1/12 (Херсонська обл., Україна) [Кубышев 1976, с. 115-116]. 
10. Сергіївка-84, Золота Могила 1/12 (Херсонська обл., Україна) [Кубышев 1984, с. 125]. 
11. Сивашівка 2/14 (Херсонська обл., Україна) [Кубышев 1980, с. 185]. 
12. Рисове 7/47 (Крим, Україна) [Щепинский 1969, с. 183]. 
13. Цілинне 1/21 (Крим, Україна) [Генинг 1989, с. 33]. 
14. Кропоткіне 1/12 (Крим, Україна) [Колтухов 1998, с. 92-93]. 
15. Мартинівка 2/22 (Крим, Україна) [Щепинский 1969, с. 259]. 
16. Бабурка 1/14 (Запорізька обл., Україна) [Попандопуло 1993, с. 81]. 
17. Нове Запоріжжя 1/2 (Запорізька обл., Україна) [Тихомолова 2014, с. 53]. 
18. Тягунова Могила 11/15 (Запорізька обл., Україна) [Пустовалов 2005, с. 173]. 
19. Тягунова Могила 11/16 (Запорізька обл., Україна) [Пустовалов 2005, с. 173]. 
20. Біленьке ІІ 3/3 (Запорізька обл., Україна) [Попандопуло 1997, с. 108]. 
21. Нове 16/6 (Запорізька обл., Україна) [Плешивенко 2012, с. 110]. 
22. Білозерський Лиман 10/4 (Запорізька обл., Україна) [Плешивенко 2006, с. 35]. 
23. Вовчанськ 5/3 (Запорізька обл., Україна) [Кубышев 1980, с. 36]. 
24. Виноградне 3/36 (Запорізька обл., Україна) [Пустовалов 1999, с. 241-242]. 
25. Бессергеновка ІІІ 8/8 (Ростовська обл., РФ) [Прокофьев 1997, с. 80]. 
Нанесені на мапу (рис. 1), комплекси в своїй локалізації демонструють певну 

закономірність. Перша група поховань з астрагалами зосереджена в районі порогів Дніпра, 
друга – локально в степах Таврії (південь Херсонщини та Північний Крим). 

Питома вага поховань ІКК з астрагалами є незначною. Зіставлення з іншими 
культурами доби бронзи дало приблизно такий же показник. Так, за підрахунками 
Р.О. Литвиненка, у дніпро-донський бабинській культурі поховання з астрагалами 
становлять   4,4%   від   загальної   вибірки   (47  зі  1066  комплексів),  а  в  дніпро-прутський  
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бабинській культурі – 1,12% (27 з 2400 могил) [Литвиненко 2005, с. 75]. Примітно, що 
середній показник для культурного кола Бабине так само становить дещо більше 2%. Для 
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західної частини ареалу зрубних пам'яток зробив підрахунки В.В. Циміданов. За його 
даними, зрубні поховання з таранними кістками тварин становлять 3,3% від усіх врахованих 
(78 з 2831 поховань) [Цимиданов, 2004, с. 124]. 

Традицію покладання до поховань астрагали можна впевнено вважати полікультурною. 
Таранні кістки виявляли в похованнях ямної, новотиторівської, ранньокатакомбної, 
средньодонської та донецької катакомбних культур, культурного кола Бабине, (дніпро-
донська і дніпро-прутська бабинські культури), в могилах сінташтинської, андронівської, 
зрубної культур [Тощев 2007, с. 51; Гей 2000, с. 35; Кульбака 1998, с. 35; Ларенок 2000, с. 47; 
Гугуев 2009, с. 39, 41; Литвиненко 2005; Синюк 1983, с. 78]. 

Носії ІКК, як правило, в поховання клали від 1 до 4 астрагалів (табл. 1). Але в більшості 
випадків трапляється один, рідше – два екземпляри. Одночасна присутність в комплексі 
таранних кісток дрібних і великих копитних зафіксована лише одного разу – в похованні 
Цілинне 1/21 в Криму (3 астрагали великий копитних + 1 астрагал дрібного копитного) 
[Генинг 1989, с. 33]. Другу катакомбу, де було виявлено відразу 4 астрагали, було відкрито в 
Північно-Східному Приазов'ї (Бессергеновка ІІІ 8/8) [Прокофьев 2009, с. 80]. 

 
Табл. 1. Астрагали дрібних і великих копитних у похованнях ІКК 

 

Кількість астрагалів 1 шт. 2 шт. 3 шт. 4 шт. 

Поховання з астрагалами 
дрібних копитних 9 8 1 1 

Поховання з астрагалами 
великих копитних 4 0 0 0 

Поховання з астрагалами 
дрібних і великих копитних 
(в одному комплексі) 0 0 0 1+3 

 
У похованнях ІКК наразі не відомо орнаментованих, а також сточених з одного чи 

кількох боків екземплярів. В одному випадку (Старогорожене 2/22) астрагал був 
просвердлений [Шапошникова 1977, с. 132-133]. 

Доволі цікавим видається з'ясування тенденції розміщення таранних кісток відносно 
небіжчика. За нашими спостереженнями (табл. 2), найбільш "пріоритетними" місцями, де 
розміщувався поховальний інвентар в катакомбах ІКК, були зони біля голови (частіше 
праворуч або у тім’я) і поблизу правиці померлого. Вкрай нечасто супутні речі трапляються 
в камері біля ніг, ще рідше – у вхідній шахті. У випадку з астрагалами простежується дещо 
інша тенденція: їх також було виявлено в заповненні шахт, камер катакомб, біля ніг, у 
головах (як праворуч, так і ліворуч черепа). При цьому не відомо випадків розміщення 
астрагалів "ланцюжком", що є знайомим за матеріалами інших культур доби бронзи. 

За відсутності трасологічних аналізів, поки рано говорити про використання таранних 
кісток в якості знарядь праці для обробки шкур. Широке коло історичних та етнографічних 
паралелей вказує, скоріше, на неутилітарне призначення астрагалів (гра, ворожіння). В 
археологічній літературі поширена думка, що астрагали служили не тільки для гри. Так, 
В.В. Циміданов внаслідок аналізу зрубних пам'яток дійшов висновку, що астрагали 
покладалися до могил служителів культу. Все-таки цей висновок не слід переносити під 
копірку, оскільки не варто вважати, що смислове навантаження астрагалів у контексті 
поховального обряду не змінювалася. 

Аналіз характеристик поховального обряду і супутнього інвентаря показав, що 
більшість досліджених поховань можна умовно назвати "пересічними". Винятком є 
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катакомба, відкрита біля с. Виноградного (3/36). Неординарність цього комплексу 
підкреслено наявністю другої камери, присутністю глиняних масок на обличчях померлих, 
кам'яної булави і дерев'яної чаші [Пустовалов 1999, с. 242-242]. Ще в 4 комплексах було 
виявлено зброю (три сокири, булава, наконечники стріл), яку можна вважати статусним 
інвентарем. При цьому, два поховання з чотирьох містили рештки двох померлих. З цієї 
причини важко визначити, кому з небіжчиків призначалася зброя, а кому – астрагали. 
Примітно, що у жодному з поховань не було виявлено металевих виробів і колес возів, які б 
закривали вхід до камери. Відсутність таких соціально значущих елементів у поховальному 
обряді є показовим. Більш того, 5 поховань, за винятком астрагалів, не містили іншого 
інвентарю. Все це підштовхує до думки, що більшість людей, похованих з астрагалами, за 
життя не володіли особливими привілеями. Нічого не вказує на їхню приналежність ані до 
військової верхівки, ані до служителів культу. Навпаки, наявність знарядь праці з кістки, 
кременю й каменю, а також зброї, говорить про їхню причетність до виробничої та 
військової сфер. 

 
Табл. 2. Розміщення астрагалів в похованні 

 
Місце знаходження таранних кісток 

у похованні 
Кількість випадків 

У головах небіжчика 6 

Біля правиці 7 

Біля лівиці 2 

У ногах 4 

У кенотафі 1 

У заповненні камери катакомби 5 

У заповненні шахти катакомби 2 

 
Торкаючись питання щодо гри з астрагалами, варто відзначити, що в катакомбний час 

з'являються гральні кістки біпірамідальної форми, зі шліфованою поверхнею, з нанесеними 
насічками й точки. Відомі вони й за матеріалами ІКК. Без сумніву, саме вони безпосередньо 
використовувалися для гри (можливо, з ритуальними цілями). Л.С. Клейн вважає, що 
астрагали були в більш широкому вжитку, тоді як гральні кістки залишалися предметом 
розкоші [Клейн 1997, с. 54]. Очевидно, виготовлення грального "кубика" забирало більше 
часу, ніж вилучення таранної кістки зі суглоба тварини без її подальшої обробки. Проте, 
розглядати астрагал виключно як "дешевий" замінник гральної кістки не варто. Певні 
варіанти ігор з астрагалами могли мати розвиваючий характер. За допомогою гри з 
астрагалами діти носіїв ІКК, подібно сучасним юним казахам, які грають в асички (таранні 
кістки барана), навчалися рахунку, розвивали окомір, формували спритність. Ця гра дещо 
схожа зі старою грою в бабки, правда, в останній використовувалися не таранні кістки, а 
проксимальні фаланги копитних. Ігровий процес гри з асичками й бабками полягав у 
спритності кидання кісточок. Гральні кістки з поміченими знаками сторонами для цього не 
придатні. 

Ймовірно, в особливих випадках астрагали могли використовуватися не лише для гри 
або ворожби. В.В. Циміданов зазначав, що у деяких іраномовних народів астрагали були 
оберегами від злих сил, використовувалися в пологовій обрядовості, виступали в якості 
медіаторів між світами [Цимиданов 2015, с. 61]. У скотарських тюркомовних народів 
астрагали, що зберігалися у будинку, приносили господареві достаток і щастя, символізували 
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родючість. Народи Сибіру закопували їх, щоб вони сприяли розмноженню худоби. Алтайці 
прив'язували астрагал до колиски дитини [Стрельник 2010, с. 48]. 

Повертаючись до дитячого поховання зі Старогороженого 2/22, варто ще раз 
відзначити, що це поки що єдиний відомий автору випадок виявлення просвердленого 
астрагала в інгульському похованні. Найімовірніше, що в даному випадку астрагал 
використовувався саме як амулет або оберіг. Примітно, що в цьому ж похованні було 
знайдено також просвердлений камінчик, який, можливо, також правив за оберіг. 

Факт перебування астрагалів в заповненні шахт також є досить цікавим. Можна 
припустити, що завершення поховального обряду супроводжувалося ритуальний кидком 
астрагала до могили. Можливо, так можна пояснити випадки виявлення таранних кісток у 
заповненні шахт і в камерах катакомб. 

Висновки. Таким чином, все вищезазначене свідчить про те, що представники ІКК 
використовували в певних випадках таранні кістки дрібних і великих копитних в 
поховальному обряді. Найчастіше така практика простежується в курганах Нижньої 
Наддніпрянщини й Криму. Аналіз матеріалу не дозволяє говорити про те, що поховані разом 
з астрагалами люди належали до елітарної верхівки суспільства ІКК. Ймовірно, таранні 
кістки тварин використовувалися не тільки для гри або ворожіння. Астрагал виступав свого 
роду символом, який мав певне навантаження. Мабуть, особливі випадки вимагали 
розміщення таранних кісток у могилі в якості поховального інвентарю. У перспективі було 
би цікаво зібрати дані щодо поховань з таранними кістками інших катакомбних культур, 
проаналізувати і зіставити з результатами дослідження інгульських матеріалів. 

 

Переклад Р.О. Литвиненка 
 
 

 
Небрат С.Г. 

 
АСТРАГАЛЫ В ПОГРЕБАЛЬНОМ ОБРЯДЕ НАСЕЛЕНИЯ 

ИНГУЛЬСКОЙ КАТАКОМБНОЙ КУЛЬТУРЫ 
 

Статья посвящена исследованию практики использования астрагалов в погребальном обряде 
населения ингульской катакомбной культуры (ИКК) эпохи средней бронзы. Астрагалы (таранные 
кости), найденные в погребальных комплексах, представляют отдельную категорию погребального 
приданого. Именно поэтому они заслуживают особого исследования, наравне с другим погребальным 
инвентарем. Актуальность предложенной темы связана с нехваткой работ, посвященных астрагалам в 
погребальном обряде ингульской катакомбной культуры. 

Цель статьи – всесторонне проанализировать существующие археологические источники с 
целью реконструкции направлений использования астрагалов в культовой сфере. Для достижения 
поставленной цели были решены следующие задачи: было выяснено, насколько часто и в каком 
количестве астрагалы входили в состав погребального инвентаря носителей ИКК; на каких 
территориях была распространена эта традиция; как выделяются на общем фоне захоронения с 
астрагалами и какое место в обществе могли занимать люди, похороненные с ними. На фоне 
постоянного роста заинтересованности в изучении религиозных представлений древних народов, 
обращено внимание на отдельную тему возможных межкультурных заимствований на уровне не 
только материальной, но и духовной культуры. Использование астрагалов, очевидно, не 
ограничивалось игрой и гаданием. Вероятно, астрагалам приписывались магические свойства. 
Использование их было необходимо при погребении отдельных лиц и при определенных 
обстоятельствах. 

Ключевые слова: средний бронзовый век, Ингульская катакомбная культура, захоронения, 
астрагалы. 
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Nebrat S.G. 
 

ASTRAGALUS IN THE BURIAL RITE OF THE 
INGUL CATACOMB CULTURE’S POPULATION 

 
The article is devoted to the practice of using Astragalus in the burial rite of the population of the 

Ingul Catacomb culture of the Middle Bronze Age. Astragalus (talus) which were found in burial complexes 
represent a distinct category of burial goods. That is why Astragalus deserve a special study. The relevance 
of the proposed research is justified by a lack of previous works dedicated to the tradition of the room talus 
bone in the burial rite of the Ingul Catacomb culture. 

This article aims at the comprehensive review of the existing archaeological records representing the 
trends in the use of Astragalus in the religious sphere. In order to achieve this goal, the following questions 
should be replied. How often and in what quantity Astragalus were included into the funeral inventory of 
graves of the Ingul Catacomb culture?  In what areas this tradition was spread? What is the place of burials 
with Astragalus among other graves, and what social position could be taken by people buried with them. 

Use of Astragalus, in the opinion of the author, was not limited to the game and divination. Probably, 
some magical properties were attributed to the Astragalus. Under certain circumstances, their use was 
necessary in burial of individuals with a special social status. 

Keywords: Middle Bronze Age, Ingul Catacomb culture, burials, Astragalus. 
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